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Inom den internationella statistiken finns et ganska stort omréde, med va utvecklad metodik,
som for de flesta & okant dler svarbegripligt. Detta & internationdlla prigamforelser for
berakning av sk kopkraftspariteter, oftast benamnt PPP-programmet (en. Purchasing Power
Parities). Programmet startades | borjan av 70-tdet for att uppfylla ett behov som funnits
internationd It, némligen att goraredapris- och kvantitetgamforelser av BNP-datamellan
lander. Vautakursen & olamplig for detta andamd eftersom priset pa vautor till stor del
bestams av andra faktorer &n den inhemska prisnivan.

Definition och anvandningsomr ade.

K opkraftspariteter (PPP) skulle forenklat kunna defineras som en kdpkraftskorrigerad
internationd| vauta. De & omrékninggtd for olika vautor som gor det mgjligt att jamfora
belopp i olika lénder i enheter med samma kopkraft. (Med kopkraft i det hédr sammanhanget
menas inte |6nens kopkraft utan valutans kopkraft, d.v.s. hur mycket en varukorg foér 100
svenska kronor i Sverige kostar (i svenska kronor) i Reykjavik dler Odo.) Paritetstden &
med andra ord omrakningsta som diminerar skillnaderna mellan prisnivan i landerna.

Anvandning av vautakursen for BNP-jamforelser forutsétter att den dterspeglar
relativprisernaav inhemskt producerade varor och tjangter i de olikalanderna. Hur som
helst & mangavaror och tjangter (t.ex byggnader och offentliga tjanster) inte foremd for
utrikeshanddl, dessutom paverkar realranta och kapitalstrommar valutakursen direkt sa at
den inte &erspeglar valutans kopkraft pa den inhemska marknaden.

For att kunna jamfora BNP-kvantiteter mellan |&nder behtver tre villkor vara uppfyllda
1. Definitionen och metoderna som anvands vid bergkningen av BNP maste vara
harmoniserade.
2. Vautani vilken BNP & uttryckt maste vara den samma for alalanderna.
3. Prisnivan med vilken BNPn & deflaterad maste varalika for dlalanderna

BNP-varden for bade EES-landergruppen samt OECD-1andernamfl. uppfyller i stort sétt
det forga villkoret genom harmoniserade internationella klassificeringssystem, SNA (A
System of Nationa Accounts, utveclat inom FN) och ESA (European System of Integrated
Economic Accounts, utvecklat inom Eurostat). De uppfyller déremot inte de tva sista
villkoren da de uttrycks i inhemsk vautaoch i inhemska priser. Syftet med bergkning av
kopkraftspariteter & att setill att dessa tva villkor uppfylls.
K opkraftspariteter anvands huvudsakligen till foljande:

Jamforelser av BNP-kvantiteter



Jamforelser av prisnivaer.

Berdkning var korrigeringsfaktorer fér EU-funktiondrers [Gner.

Reglering av st6d fran de EUs struktur- och regionalfonder som baseras pa BNP-
varden omréknade med PPP.

PPP-data anvandsinom IMF och FN bl.a i fattigdomsstudier.

Inom EU har efterfragan pa PPP-data okat inom fleraav Generd direktoraten, t.ex for
interna marknaden och hdso-och konsumentfragor. | samband med inledandet av den
gemensamma vautan har énskemd om mer detdjerade prigamforelser uttryckts. Problemet
& dock att de flesta onskar mer aktuella data an vad Eurostat och PPP-programmet har
kunnat leverera

Eftersom PPP-data visar den rdlativa prisnivan och de relativa kvantiterna av BNP mellan
lander s3 & de olampligatill tidsserieandyser, de & som fotografier pa en viss tidspunkt (ett
ars data). Fran en tidpunkt till annan kan man naturligtvis se hur rangordningen av landerna
har forandrats och pa sa it implicit se hur et lands BNP har utvecklatsi forhdlande il
andralander.

Overgripande om PPP-teorin

K opkraftspariteter har sna rotter och har utvecklats inom teorin for prisndex. De beréknas
som vagt genomsnitt av priskvoter for sammavaror och tjanster mellan ala par av [ander
som deltar i jamforelsen. Korgen av varor och tjangter véjs sd att varje land ska hitta
varor/tjanster inom varje kategori som & representativa for konsumtionen i landet.
Svarigheterna & dock stora att uppréithdla nodvandig och tillracklig kvaitet pa data for att
resultaten ska bli trovardiga. Att hitta varor och tjénster som & jamférbara och
representativa, inte minst inom tjanstesektorn, boende, investeringar och den offentliga
sektorn kréver enorma resurser om det ska goras ordentligt och representera hela landets
ekonomi.

Den enklaste formen av PPP & priskvoten mellan en varai tvalander och den kan anvandas
for att forklara ndrmare principen med PPP-programmet:

Antag att en flaska vin kostar 1000 ISK pa Idand men 80 SEK i Sverige. Dablir
kopkraftspariteten for vin, mellan I1dand och Sverige =12,50, vilket kan utl&sas ait for varje
svensk kronavi spenderar pavin i Sverige behovs det 12,50 iddndska kronor for att kdpa
samma kvantitet (och kvditet) vini Idand. Med kvoten mellan kdpkraftsparitet och
vaxekurs kan et lands prisnivai forhdlandetill annat uttryckas.

Vautakursen nu mellan SEK och ISK & = 9,6 ISK/SEK. Prisnivaskillnadernamellan
landerna erhdls genom att dividera med vaxelkurserna och vi fér ett index (for vinflaskan)
dér Sverige & =100 men Idand 130.

Inom PPP-programmet arbetar vi med att hitta varu/tjanstekorg som representerar dla
delkomponenter av BNP, det gors bilaterdajamforeser av varje vara, for varje par av
lander, som sedan aggregeras uppét till dessvi i dutandan har relativpriser for den totala
BNPN.



Turist-PPP.

Vad utgor turistens val av semesterort? Ar det klimatet? Naturen? Nojesutbudet? Delvis
naturligtvis men &en om socioekonomiska, demografiska och kulturella faktorer spelar stor
roll s3 & de ekonomiska nog anda de mest avgorande. Ett matt som syns da och da nér
mean Vvill ge en jamforelse av [anders rdlativpriser mdlan lander, inte mingt i turissammanhang
& hamburgern ”Big Mac’-indexet. Det pastas av somliga kunnaindikera landers prisniva
och darmed bli ett méatt palandernas kopkraftsparitet. Det & va majligt ifdl priskvoter
mellan |&nderna for dlaandravaror & likakvoterna for Big-Mac. Férdden med Big-Mac
& at dér har vi en varasom & likadan for dlalander och férsdjningen sker med samma
koncept i alalander (likadana forpackningar, samma grad av service etc). Problemet & att
det finnsinga bdagg for at Big-Mac-priser skulle dterspegla sambandet mellan prisnivaer
mera dlmant.

Ett exempel pa hur PPP-data kan anvandas & vid jamforelse av den prisnivaturister stér
fram for n&r de bestémmer sg for semesterort. Turister har ett utgiftsmdnster som préglas av
att stor del av utgifterna for de flesta gér till logi och mat pa restauranger och caféer. Genom
att anvanda kdpkraftspariteter for de baskategorier som ar typiska for turistutgifterna och
om man har uppgifter om hur turisters utgifter fordelas pa olika poster kan man jamfora
turistprisnivan mellan landermna.

Det exempel som hér presenteras & mycket forenklat och bygger pa antaganden som
troligen inte skulle hdlai verkligheten eftersom konsumtionsmonstret for olika landers turister
kan variera. De anvands har anda darfor att syftet med denna presentation & ait geinsyni
m&jliga anvandningsomréden for PPP, inte at presentera en undersokning av turistprisnivaer
i Norden.

Antaganden/begransningar:

Det antas att turister fran de olika europeiska landerna beter sig lika oberoende av
ursprungdand, dvs de har samma utgiftsmonster (de kan ha olika mycket pengar men
fordelningen gors proportionelt lika). Vidare antas det att turister som kommer till de olika
nordiska landerna har samma utgiftsménster cavsitt i vilket av 1anderna de befinner Sg.

Det gbrs undersokningar av turigters utgifter, ofta av Satliga turigmyndigheter (i Sverige:
Turistdel egationen, en gtatlig myndighet for drategier, satistik och samordning inom svensk
turism, i Idand: Ferdamdarad, Icelandic Tourist Board). | Sverige genomférde den svenska
turistdel egationen en understkning 1989 och en under & 2000 men resultaten fran den
senare undersokningen hdler pa att framstélas och presenteras tidigast under hosten. |
Idand gors undersokningarna mer regel bundet.

Det & svart att hittajamforbar statistik, tillracklegt detaljerad, for att kunnaanvandai det
hé& sammanhanget. De vagningstal som hér anvands for turistutgifterna & baserade pa vikter
anvandai HKPI for Idand (i Sin tur hamtade frén undersokningar genomforda av
Ferdamaarad (en. Icelandic tourist Board) om utlandska turisters utgifter pa Idand). | de



tillféllen som uppdelningen inte varit tillréckligt detdjerat har jag forsokt uppskatta den med
hjdp av KPI-data éler genom beddmning fran branchfolk.

Vikter som anvands

Vagningstal Utgiftspost

6,1% Mat, dryck och tobak
2,3% Kl&der och skor
1,6% Drivmedel m.m.
9,2% Transporttjanster inrikes
7,7% Kultur, ngjen m.m.
9,1% Restaurangtjanster
5,6% Barer, kaféer o dyl.

11,5% Snabbmat o.dyl

36,6% Hotelltjanster
9,5% Logi, andraan hotell
0,8% Andravaror och tjanster

De PPP-data som anvands & fran 1998, vilka & de farskaste som & publicerade (1999 &'s
resultat forvantas bli publicerade om nagra veckor). Jag har uppréknat dem med delindexar
hémtade ur New Cronos databas for HKPI-data. Jag har anvéant arsgenomsnitten fran 1998
och uppréknat dem till mg 2001.

Vaxekurser anvanda har hamtats fran Europeiska centralbankens och nationella
centralbankers websidor. Det & genomsnittskursen for mgj 2001 som anvants.

Enviktig dd jag inte tagit hansyn till | denna studie & resskosinaden till landet. Savfalet &
den betydande och kan éndra den ekonomiska bilden avsevért nér det gdller att vdja
semesterland. Att jamfora priserna & déremot vadigt svart. Skaman t.ex. ta hénsyn till
resestréckans langd (och rékna ut pris per rest mil. Skulle bli forddaktigt for Idand). | den
snarskog av priser och olika paketerbjudanden for dlatyper av fardmedd som finns pa
marknaden |&ter sig dylik jamforelse inte goras pa ett enkelt Siit.

Antagandet att utgiftsmongret & det sammai de olika l&nderna & tvivelaktigt men anvands
hér andai brist pa béttre datamateriad. Det faktum ait de flesta som kommer till Idand maste
taflyg kan paverka utgifterna pa plats. Om man déremot kommer med hil finns det st6rre
majligheter att tamed Sg tét, mat, matlagningsutrustning vilket gor att semestern kan bli bra
mycket billigare &n i fal du &er pa restauranger, bor pa hotell m.m. Till Sverige kommer ca
55% av dlabesbkare med bil (dler hushil, bil+husvagn, hyrd bil) och troligen kan antas att
liknande gffror gdller for de Ovriga skandinaviska lénderna.

Syftet med resan kan aven sparoll for utgiftsmongret. En vanlig fritidresande har
formodligen andra utgifter & den som & pa konferens- dler afférsresa dller den som & och
halsar padékt och vanner. Enligt European Travel Monitor 1995 s3 har 67% av resor som
europeer gor till andralander semester som huvudsyfte, 20% har afférs- och konferenssyfte



och 13% har syfte att besoka familj och véanner. Déremot nér det gdller resor till Idand (pa
sommaren) sa & néstan 100% som forst och framst har semestersyfte.

Resultat

Turist PPP
Hur mycket kostar det for invanare i EES-landerna att bestka de nordiska landerna
jamfoért med att semestrai hemlandet

Semesterort Sverige Finland Norge Danmark Island
Besokarnation

Belgien 149 123 168 141 150
Tyskland 125 104 142 119 126
Grekland 160 132 181 151 161

Spanien 141 116 159 133 142
Frankrike 132 109 149 124 133
Irland 128 106 145 121 130
[talien 146 121 165 138 147
Luxemburg 140 116 159 133 142
Holland 120 99 136 114 121
Osterrike 138 114 156 131 139
Portugal 207 171 234 196 209
Storbrittanien 97 80 110 92 93
EU-15 124 102 140 117 125
Sverige 83 113 95 101
Finland 121 137 115 122
Norge 89 73 84 89
Danmark 106 87 119 107
Idand 99 82 112 94

| tabellen ovan jamfors prisnivan i respektive nordiskt land med prisnivan i hemlandet. For
turister frén Portugd & det vadigt dyrt ait vistasi de nordiska landerna. Det enda landet
som & dyrare 8n de nordiska landerna (forutom Norge) & Storbrittanien. Engelsman skulle
dltsd kunnalevabilligare om de vade att resa till Norden an att semestrai hemlandet.

Av de nordiska landerna & det Finland som nu & billigast for turister. Om vi Séiter prisnivan
i Sverige som 100, blir Finland = 83, Danmark 95, Idand=101 och Norge = 113. | Norge
& det skyhoga restaurang- och barpriser samt inrikes transporter som drar upp prisnivan
samtidigt som Norge har sark véxdkurs. En anledning till at Idand inte ligger hdgre i
prisniva & tidpunkten for jamforelsen, i mgj 2001. D& hade kursen pa den idéndska kronan
gentemot euron fallit med 3 procent fran genomsnittskursen i mars.

K opkraftspariteter skulle kunna anvéndas mer @n vad som gors idag for intressanta sudier
av prisnivaer. N&r det gdller turismen vore det intressant att med metoden som anvantsi det
hér exemplet men med béttre information om turisternas beteende beroende av ursprung,
destinationdand och syfte med resan, géra en mer ingaende jamforelse.
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